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Vastus selgitustaotlusele

Andmekaitse Inspektsioon (AKI) sai Teie pdordumise, milles kiisite AKI selgitusi selle kohta, kas
maagaasiseaduse (MGS) §-s 23 ja § 37 lg 3 punktis 4 reguleeritud vorguettevotja vorguteenuste
hindade kooskdlastamiseks esitatud taotlus kuulub avaliku teabe seaduse (AvTS) § 35 lg 1 punkti
2 ja punkti 19 (koosmdjus MGS § 37 lg 2) toodud kaitse-eesmirgi alla ning kui ei kuulu, siis
millistel pohjustel.

MGS §-s 37 on sdtestatud riikliku jérelevalvega seonduv, mille Ig 3 punkti 4 kohaselt kooskdlastab
Konkurentsiamet kéesolev seaduse alusel vorguteenuse hinnad. Selleks peab vdrguettevdtja
esitama Konkurentsiametile vorguteenuse hinnad ja nende kehtestamise alused (MGS § 23 1g 4).

Mirgime, et AVIS § 35 lg 1 punkti 2 alusel on teabevaldaja kohustatud riikliku
jarelevalvemenetluse kéigus kogutud teabe tunnistama asutusesiseseks kasutamiseks mdeldud
teabeks kuni selle kohta tehtud otsuse joustumiseni. Kuna MGS-st néhtuvalt on vorguettevotja
vorguteenuste hindade kooskodlastamine Konkurentsiameti poolt riikliku jirelevalve raames
tdidetav tilesanne, siis AKI hinnangul saab hindade kooskdlastamise taotlust ja sellele lisatud
dokumente késitleda riikliku jarelevalve menetluse kdigus kogutud teabena. Sellest tulenevalt on
AKI seisukohal, et vorguettevotja vorguteenuste hindade kooskdlastamiseks esitatud taotlus ja
vajalikud lisadokumendid on AvTS § 35 lg 1 punkti 2 alusel juurdepdédsupiiranguga teave. Seda
kiill ajalise piiranguga ehk siis nii kaua kuni menetluses tehtud otsus on joustunud. Peale seda
langeb kiill dra eelnevalt mérgitud piirangualus, kuid kehtima jadvad muud seadusest tulenevad
piirangud, kui need on teabele médratud (nt voimalik &drisaladus).

Toome siinkohal tdiendavalt vélja, et AvTS § 35 Ig 1 punkti 2 alusel médédratud juurdepddsupiirang
kehtib kogu menetluse kdigus kogutud teabele tédies ulatuses. Ringkonnakohus on oma otsustes (3-
17-1206/14, p 15; 3-17-1690/19, p 9) sedastanud, et jarelevalvemenetluse kohta kdivad andmed
on kuni haldusmenetluse 10ppemiseni piiratud juurdepddsuga teave menetlusviliste isikute jaoks.
Selgitame, et mirgitud sétte alusel teabele méiératud piirangu eesmérk on tagada menetlusrahu ehk
anda menetlust labiviivale asutusele voimalus viia menetlus 14bi selliselt, et keegi ei saaks sekkuda
pooleliolevasse menetlusse ning seeldbi mojutada 16ppotsust. Menetluse kestel kogutud teabe
viljastamine voib kahjustada menetluse ldbiviimist ja mdjutada menetluse voimalikku tulemust.

Olete kiisinud, kas vorguettevitja vorguteenuste hindade kooskolastamiseks esitatud taotlus
kuulub muu hulgas ka AvTS § 35 Ig 1 punkti 19 (koosmojus MGS § 37 Ig-ga 2) piirangu alla.
AVTS § 35 Ig 1 punkti 19 kohaselt on teabevaldaja kohustatud tunnistama asutusesiseseks
kasutamiseks moeldud teabeks seaduses sdtestatud muu teabe. See tdhendab, et konkreetne
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piirangualus peab olema sétestatud mdones muus seaduses ning kinnitatud eriseadusest tuleva
piirangualusena juurdepédsupiirangute klassifikaatoris. Viitate seaduses sitestatud muu teabena
MGS § 37 1oikele 2. Margime, et klassifikaatoris ei ole konealust sdtet piirangualusena margitud.
MGS § 37 1dike 2 kohaselt tagab Konkurentsiamet ettevotja drisaladuse hoidmise ja kasutab enda
kisutuses olevat teavet iliksnes kdesolevast seadusest tulenevate iilesannete tditmiseks. Kui
taotluses ja lisadokumentides sisalduv teave vastab &risaladuse tunnustele, on Konkurentsiamet
kohustatud seda igal juhul kaitsma. Vastav ndue tuleb ka AvTS § 35 Ig 1 punktist 17, mille kohaselt
on teabevaldaja, kelleks on ka Konkurentsiamet, kohustatud tunnistama asutusesiseseks
kasutamiseks moeldud teabeks sellise teabe, mille avalikustamine voib kahjustada &risaladust.
Seega on arisaladus kaitstud ka AvTS-i alusel.

Isegi, kui MGS § 37 lg 2 oleks klassifikaatoris fikseeritud eriseadusest tulenev piirangualus, siis
AKI hinnangul praegusel juhul on riikliku jérelevalve raames Konkurentsiametile vorguteenuste
hindade kooskodlastamiseks esitatud taotlus ja vajalikud lisadokumendid juurdepiisupiiranguga
teave kogu ulatuses kuni otsuse joustumiseni AvTS § 35 Ig 1 punkti 2 alusel.

Loodetavasti saime Teile selgitustega abiks olla.
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